
 المحكمة الجنائية الدولية لرواندا و أىـ التطبيقات إختصاص: 10رقم المحاضرة

    إف الناظر إلى النظاـ الأساسي لمحكمة رواندا يجد أنو نفسو أي النظاـ الأساسي 
لمحكمة يوغسلافيا بحيث يتصؼ إختصاصيما  بالتأقيت و عمى العموـ توزع الإختصاص 

 مف نظاميا الأساسي  و ذلؾ عمى 8، 7، 6، 5، 4، 3، 2العاـ لمحكمة رواندا عمى المواد 
 : النحو التالي

 إختصاص المحكمة/ أ

 الإختصاص الموضوعي : 

     و الملاحظ للإختصاص الموضوعي ليذه المحكمة أنو جاء متلائما و طبيعة النزاع 
المادة )الداخمي في دولة رواندا و الجرائـ المرتكبة فيو و ىي جرائـ الإبادة الجماعية / الأىمي
نتياكات البروتوكوؿ الإضافي الثاني  (3المادة )و الجرائـ ضد الإنسانية  (02 ( 04المادة )وا 

 .المشتركة بيف اتفاقيات جنيؼ  (03المادة )و انتياكات 

     و في ىذا الصدد أشار النظاـ الأساسي لممحكمة بإختصاصيا بمحاكمة الأشخاص 
المسؤوليف عف إرتكاب جرائـ الإبادة الجماعية كونيا جرائـ خطيرة و ىي ليست ردا عمى ما 
فعمو الشخص و إنما بسبب مف ىو ،  بحيث أف جريمة الإبادة الجماعية ىي عبارة عف  

تدمير عنصري أو ديني أو قومية لابد أف ييتـ بيا المجتمع الدولي بشكؿ حيوي،  بالإضافة 
إلى ذلؾ أشار ذات النظاـ  الجرائـ ضد الإنسانية عندما يتـ إرتكاب تمؾ الجرائـ في نطاؽ 
ىجوـ منيجي شامؿ تجاه جماعة مف السكاف المدنييف، سواءا بسبب إنتمائيا السياسي أو 

الوطني أو الديني أو العرقي أو المعنوي، كذلؾ تختص المحكمة بمحاكمة الأشخاص 
المسؤوليف عف إرتكاب الإنتياكات المنصوص عمييا بالمادة الثالثة مف إتفاقيات جنيؼ لسنة 

 كما 1977 يونيو عاـ 8 الممحؽ بتمؾ الاتفاقية في 2 و البروتوكوؿ الإضافي رقـ 1949
أشرنا سابقا و الخاصة بحماية الضحايا في أوقات الحرب، بينما لا تختص المحكمة بالنظر 



 الخاصة بالمنازعات الدولية 1994في إنتياكات قوانيف و أعراؼ الحرب و إتفاقية جنيؼ 
 . نظرا لطبيعة النزاع في رواندا و الذي كاف عبارة عف حرب أىمية و ليس ذا طابع دولي

        و لقد نصت أيضا المادة الثامنة مف النظاـ الأساسي لممحكمة في فقرتيا الأولى عمى

 الإختصاص المشترؾ بيف ىذه المحكمة و المحاكـ الوطنية في نظر الجرائـ المنصوص 
عمييا في ىذا النظاـ و محاكمة الأشخاص المسؤوليف عف إرتكاب تمؾ الجرائـ في نطاؽ 
الإختصاص المكاني و الزماني لممحكمة الدولية بينما نصت الفقرة الثانية مف ذات المادة 
عمى أف يكوف لممحكمة الدولية الحؽ في إيقاؼ نظر الدعوى أماـ القضاء الوطني و في 
 .حاؿ تكوف عمييا الإجراءات أماـ ىذا القضاء لمصمحتيا وفقا لنظاـ المحكمة و لائحتيا

     و في ىذا الصدد نصت المادة الثالثة مف النظاـ الأساسي لممحكمة عمى متابعة        
و ملاحقة جميع الأشخاص المسؤوليف عف الانتياكات الجسيمة لمقانوف الدولي الإنساني 
المرتكبة فوؽ إقميـ رواندا في تمؾ الفترة المذكورة و التي تعتبر جرائـ إبادة الجنس البشري 

بصورة جماعية مف أخطر الجرائـ ، و كذلؾ عف الانتياكات الواردة في المادة الثالثة 
 كما أشرنا سابقا دوف ألا ننسى البروتوكوؿ الإضافي 1949المشتركة لإتفاقيات جنيؼ 

 . و الجرائـ المناىضة الإنسانية1977الثاني لعاـ 

    و لعؿ المتبع لتمؾ الأحداث في أقاليـ رواندا المختمفة و الأقاليـ المجاورة ليا في الدوؿ 
  .الجارة يجد أف جرائـ القتؿ والتعذيب بالذات أخذت منحى خطير وممنيج

   و لقد أوردت المادة الثانية مف النظاـ الأساسي لممحكمة الأفعاؿ و الانتياكات التي تدخؿ 
أفعاؿ القتؿ العمد، التعذيب، أو المعاممة غير )في إختصاص المحكمة الجنائية و ىي 

الإنسانية ، أو التسبب عمدا في التعرض لألاـ شديدة أو إصابة خطيرة لمجسـ الصحة 
 ...." . كذلؾ



جاءت مطابقة لنص المادة  (02)   و ما يلاحظ في ىذا الإطار أف المادة المذكورة أعلاه 
 الرابعة مف النظاـ الأساسي لمحكمة يوغسلافيا السابقة  متضمنة الأفعاؿ التي أوردتيا إتفاقية 

 . في مادتيا الثانية1948منع الإبادة الجماعية المعاقب عمييا لعاـ 

    و عملا بالإختصاص في ظؿ محكمة رواندا نجد أنيا تعاقب عمى الأفعاؿ التي تقع 
عمى الأشخاص فقط، عكس ما ىو مقرر لمحكمة يوغسلافيا السابقة و التي تختص بالأفعاؿ 

 .المرتكبة عمى الأشخاص و الأمواؿ

          بالإضافة إلى كلامنا السابؽ و بالنظر إلى نص المادة الثامنة مف النظاـ الأساسي 

لممحكمة في فقرتيا الأولى يجد أنيا تشترؾ مع المحاكـ الوطنية في نظر الجرائـ المنصوص 
عمييا في ىذا النظاـ و محاكمة الأشخاص المسؤوليف عف إرتكاب تمؾ الجرائـ في نطاؽ 
الإختصاص المكاني و الزماني لممحكمة الدولية، بينما نصت الفقرة الثانية مف ذات المادة 

عمى أف يكوف لممحكمة الدولية الحؽ في إيقاؼ نظر الدعوى أماـ القضاء الوطني و في أي 
حاؿ تكوف عمييا الإجراءات أماـ ىذا القضاء لمصمحتيا وفقا لنظاـ المحكمة و لائحتيا 

بالإضافة إلى ذلؾ تؤكد المادة التاسعة مف نفس النظاـ في فقرتيا الأولى عمى عدـ جواز 
 : محاكمة المتيـ عف ذات الفعؿ الواحد مرتيف و أوردت في فقرتيا الثانية إستثنائيف و ىما 

في حالة إذا حوكـ الشخص عف فعؿ بإعتباره جريمة مف جرائـ القانوف العاـ و لـ يكيؼ  -
 عمى أنو جريمة دولية طبقا لمنظاـ الأساسي لممحكمة 

 . حالة ما لـ يكف القضاء الوطني قد فصؿ بطريقة محايدة و بشكؿ مستقؿ -
 الإختصاص الشخصي لممحكمة : 

 مف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية لرواندا يجد أف 5     إف الناظر لنص المادة 
إختصاصيا يقتصر عمى الأشخاص الطبيعييف فقط ، كما أنيا إعترفت بالمسؤولية الجنائية 

 . مف ذات النظاـ6الفردية عف الجرائـ المرتكبة في نص المادة 



كؿ شخص "       بحيث قررت الفقرة الأولى أف يسأؿ مسؤولية فردية عف الجناية المرتكبة 
خطط أو حرض أو أمر بيا أو إرتكبيا أو ساعد وشجع عمى التخميط أو الإعداد ليا أو 

، في حيف أف الفقرة الثانية تضمنت صفة المتيـ ، حيث أنو لا يعفي المنصب ..." تنفيذىا
 .الرسمي مف المسؤولية الجنائية سواءا كاف رئيس دولة أو ما شابو ذلؾ

بالإضافة إلى ذلؾ تعتبر الجرائـ التي يرتكبيا المرؤوس غير معفية لمرئيس مف المسؤولية 
، كما أف المرؤوس لا يعفى مف  (6 مف المادة 3الفقرة )الجنائية إذا كاف يعمـ بذلؾ 

المسؤولية إذا أطاع رئيسو في إرتكابو الجريمة، ولكف يمكف أف تطبؽ عميو ظروؼ التخفيؼ 
 (.6 مف المادة 4الفقرة )

     إذ يتحمؿ أي شخص خطط أو حرض أو أمر أو إرتكب أو ساعد أو شارؾ بطريقة 
الإعداد لجريمة ما أو تنفيذىا بموجب الإختصاص القضائي لممحكمة , أخرى في التخطيط أ

سواء كاف ذلؾ الشخص موظفا حكوميا أو قائدا عسكريا أو تابعا ليا ، المسؤولية الفردية عف 
 . مف النظاـ الأساسي لمحكمة رواندا6/1الجرائـ و تجوز محاكمتو بحسب نص المادة 

      و عمى العموـ و بحسب ما جاء في النظاـ الأساسي لمحكمة رواندا  المنصب 
 الرسمي لشخص المتيـ لا يمكف أف يكوف سببا للإستثناء أو الإعفاء  مف المسؤولية الجزائية

     فالملاحظ أف المحكمة الجنائية لرواندا ليا نفس توجو محكمة يوغسلافيا السابقة ، بحيث 
أف نظاـ ىذه الأخيرة أيضا لا يعتد بالصفة الرسمية لممتيـ سواء بوصفو رئيس دولة أو 

حكومة أو موظفا كبيرا ، فيذه الصفات لا تعفيو مف المسؤولية الجنائية بؿ و لا تصمح أيضا 
 .سببا لتخفيؼ العقوبة

        كما  أف  المحكمة عموما لا تختص في الجرائـ  المرتكبة مف قبؿ الكيانات المعنوية

 غير أف المحكمة في نياية المطاؼ تسأؿ الجناة عمى كافة مستويات التسمسؿ القيادي و لقد 
 .كاف لعمؿ المحكمة نتائج في إطار الممارسة القضائية كما سنشير لذلؾ لاحقا



 : الإختصاص  المكاني و الزماني لممحكمة* 

     يشمؿ الإختصاص المكاني لممحكمة الجنائية الخاصة برواندا إقميـ دولة رواندا، بما في 
ذلؾ سطحيا الأرضي و مجاليا الجوي وكذلؾ أراضي الدوؿ المجاورة فيما يتعمؽ بالانتياكات 

 (.7المادة )الجسيمة لمقانوف الدولي الإنساني المرتكبة مف جانب مواطنيف رواندييف 

    إذ كاف تحديد الإختصاص المكاني و الزماني بموجب المادة السابعة مف النظاـ 
الأساسي لذات المحكمة واضح ، بحيث كاف ىذا التوسع في الاختصاص في نطاؽ الجرائـ 
الخاضعة لإختصاص المحكمة ىو نتيجة لمتطمبات الواقع العممي أنذاؾ ، بحيث أف الفظائع 
المرتكبة أثناء الحرب الأىمية الرواندية لـ تكف مقصورة عمى الإقميـ الرواندي فحسب ، و إنما 

 .إمتدت للأقاليـ المجاورة ، و كاف لذلؾ عظيـ الأثر في إقرار العدالة المنشودة

      بحيث أف الناظر للإختصاص المكاني لممحكمة يجد أنيا تختمؼ عف سابقتيا في 
يوغسلافيا إذ أف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية ليوغسلافيا لـ ينص عمى التوسع المكاني 

، و الذي  (الحرب الأىمية)لإختصاص المحكمة، و يمكف إعادة ذلؾ لطبيعة النزاع الرواندي 
لـ تكف أطرافو داخمية فحسب و ىذا بناءا عمى التقارير المختمفة في ىذا الشأف مف خلاؿ 

مساعدة أطراؼ في الدوؿ المجاورة لرواندا لأطراؼ في داخؿ رواندا و بالتالي تغذية الصراع 
 .و لعؿ المصمحة بحسبيـ تبرر الوسيمة

     أما في ما يخص الاختصاص الزمني لمحكمة رواندا فمقد حدد نظاميا الأساسي نطاقيا 

الزمني، بحيث يقتصر مجاؿ إختصاصيا بالنظر في الجرائـ التي وقعت في الفترة مف أوؿ 
، و ىذا عمى خلاؼ 1994 ـ حتى الحادي والثلاثيف مف ديسمبر عاـ 1994يناير عاـ 

النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية الدولية ليوغسلافيا السابقة و التي فييا تـ تحديد الفترة مف 
الأوؿ فقط و يرجع ذلؾ الى أف الصراع في رواندا بدأ في تمؾ الفترة و إنتيى فيو أيضا، إلا 

 فقط بؿ 1994أنو كاف ينبغي أف لا يقيد إختصاص المحكمة بالجرائـ التي ارتكبت في عاـ 



كاف يمزـ أف يمتد إختصاصيا الى ما  قبؿ ىذا التاريخ، حيث كانت الصراعات الدامية في 
 .مراحميا الأولى و التي إشتدت فيما بعد

      فمقد كاف الأجدر بالنظاـ الأساسي لممحكمة ىو التأسيس لمملاحقة الجنائية بداية مف 
الوقوؼ عمى أصؿ الصراع و التخطيط لاقتراؼ ىذه الجرائـ و الذي طبعا كاف يسبؽ ىذا 
التاريخ ، بحيث أنو و مف المعروؼ وفقا لمتقارير الأممية في ىذا الشأف و الإعلامية أف 
الأعماؿ الإجرامية في النزاع الأىمي الرواندي كانت سابقة لمتاريخ المقرر ضمف النظاـ 

 .الأساسي ليذه المحكمة

   أهم التطبيقات القضائية في المقاضاة عن جرائم  القتل و التعذيب أمام محكمة /  ب  
 :TPIRرواندا  

     لقد أصبح العنؼ الجماعي مف الظواىر الصعبة لمقرف العشريف في إفريقيا و ىذا ما 
  800.000جعؿ البعض يطمقوف عميو قرف الإبادة الجماعية و التي راح ضحيتيا أكثر مف 

 ضحية في رواندا 

 إف الناظر إلى النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية  لرواندا يجد أف ليا دور أساسي في        

 مف الأمثمة الميمة التي" أكايسو" التمييز بيف مصطمحي القتؿ و الاغتياؿ و تعد قضية 

 تطرح فيما يتعمؽ بجريمتي القتؿ والتصفية كجرائـ ضد الإنسانية، و فيما يتعمؽ بالتمييز بيف 
يلاحظ أف النصوص ذات الصمة بالقتؿ في المغة الانجميزية  (الاغتياؿ)و  (القتؿ)مصطمحي 

، أما في المغة الفرنسية فإف المفضؿ ىو استخداـ  (murder) (القتؿ)تشير إلى مصطمح 
بإستثناء  بعض النصوص التي  (Meurter) بدلا مف (assassinat) (الاغتياؿ)مصطمح 

" أكايسو"، و ىنا نشير لقرار محكمة رواندا الصادر بقضية  (Meurter)إستخدمت مصطمح 
السابؽ ذكرىا ، فقد وجدت المحكمة ىنا أف المتيـ أخذ عمما أف ىذا أذى جسدي يمكف أف 



يؤدي إلى موت الضحية، كما أف المحكمة ذاتيا بررت مف جانبيا الإختلاؼ بيف القتؿ     
و الاغتياؿ و أرجعتو إلى قواعد الترجمة، و مما ذكرتو بيذا الخصوص نشير إلى أف 

المحكمة لاحظت أف المادة الثالثة مف الطبعة الانجميزية لمنظاـ الأساسي تشير لمقتؿ ، بينما 
، غير أف القانوف الدولي العرفي يشير أساسا إلى أف فعؿ (للإغتياؿ)الطبعة الفرنسية تشير 

 . ىو المطموب لنكوف أماـ جريمة ضد الإنسانية و ليس الاغتياؿ (القتؿ)

     بالإضافة إلى القتؿ كإعتداء عمى الحؽ في الحياة واجيت المحكمة الجنائية الخاصة 
عمى السلامة البدنية ، و ىنا نقصد التعذيب في عدة أحكاـ ليا  لرواندا أيضا الإعتداءات
 Jeanجون بول أكايسو " كما ذكرناه سابقا « TABA »  " تابا"كالحكـ عمى عمدة مدينة 

paul akaysu " ، و ىذا كوف النظاـ الأساسي لممحكمة الجنائية لرواندا يؤكد عمى ىذه
الأفعاؿ بشكؿ واضح كونيا إعتداء عمى حقوؽ الإنساف و إنتياؾ صارخ لقواعد القانوف 

و يمكف أف نستوضح أف بدء . الدولي و لكؿ المبادئ الإنسانية التي يفترض أف تنتيج
 إجراءات محاكمة مجرمي الحرب الأىمية و الذيف إقترفوا أعمالا وحشية مف تقتيؿ ممنيج    

 وأعماؿ تعذيب وحشي ،  كؿ ذلؾ يدخؿ في رغبة الأمـ المتحدة و الجماعة الدولة في 

 .  الملاحقة و المقاضاة و ضماف عدـ الإفلات مف العقاب

 1997    و عمى العموـ بدأ العمؿ في دائرتي محكمة الدرجة الأولى في سبتمبر أيموؿ 
بالتناوب لأنو لـ يكف يوجد بالمحكمة إلا قاعة واحدة مخصصة ليما، و تـ إقرار أربع عشر 

 شخصا مف مجموع الأشخاص الذيف لازالوا محتجزيف و فعلا بدأ 21لائحة إتياـ موجية إلى 
 وتمتيا محاكمتاف أخرياف بدأتا في النصؼ 09/01/1994إفتتاح المحاكمة الأولى بتاريخ 

 الأوؿ مف العاـ ذاتو، ثـ أجريت بعد ذلؾ ثلاث محاكمات أخرى

     غير أف عمؿ المحكمة واجيتو عدة عقبات مما أخر الإجراءات و أداء القضاة 
لوظيفتيـ ، و لإحتواء ذلؾ أصدر مجمس الأمف قرارا ، و ذلؾ بناء عمى طمب رئيس 



 بإنشاء دائرة ثالثة إضافية لمحكمة الدرجة الأولى و تـ إنتخاب 30/04/1998المحكمة في 
 ، كما تـ تعديؿ لائحة المحكمة في جمعيتيا العمومية 03/11/1998قضاتيا الثلاثة في 

، و كاف صدور أوؿ الأحكاـ في 5/06/1998 إلى 1التي عقدت في أروشا في الفترة مف 
 .1998سبتمبر أيموؿ 

     وىذا يعتبر تأخرا كبيرا في المقاضاة و لعؿ ذلؾ مرده لمصعاب و العقبات السالفة الذكر 
لكنو يعتبر وقت طويؿ لجبر الضرر المعنوي عمى الأقؿ لضحايا الإنتياكات الخطيرة 

المترتبة عف الحرب الأىمية الرواندية و يمكف الإشارة في ىذا الصدد لأبرز القضايا الميمة 
 : في ىذا الشأف و ذلؾ عمى النحو التالي

 : قضية جون بول أكايسو -

بتيمتاف مف جريمتيف و ىما جريمة الإبادة " جوف بوؿ أكايسو"      حيث تـ ملاحقة 
 و الجرائـ ضد الإنسانية  و ىما جريمتيف مذكورتاف في ظؿ النظاـ الأساسي  الجماعية

لممحكمة الجنائية الخاصة برواندا ، حيث توسع النظاـ الأساسي لمحكمة رواندا في جريمة 
تعني إبادة " الإبادة الجماعية و ذلؾ بنصو في المادة الثانية منو في الفقرة الثانية عمى أنو 

الأجناس أي فعؿ مف الأفعاؿ التالية يرتكب بقصد القضاء كميا أو جزئيا عمى جماعة وطنية 
 أو إثنية أو عرقية أو دينية بإعتبارىا جماعة ليا ىذه الصفة 

 قتؿ أفراد ىذه الجماعة  -
 إلحاؽ ضرر بدني أو عقمي بالغ بأفراد الجماعة  -
إرغاـ الجماعة عمدا عمى العيش في ظؿ ظروؼ يقصد بيا أف تؤدي كميا أو جزئيا الى  -

 القضاء عمييا قضاءا ماديا 
 نقؿ أطفاؿ الجماعة قصدا إلى جماعة أخرى  -

 : وتنص الفقرة الثالثة مف نفس المادة عمى الأفعاؿ التي يعاقب عمييا و ىي

 إبادة الأجناس   -



 التواطؤ عمى إبادة الأجناس  -
 التحريض المباشر و العمني عمى إرتكاب جريمة إبادة الأجناس  -
 لشروع في إرتكاب جريمة إبادة الأجناس  -
 .الإشتراؾ في إرتكاب جريمة إبادة الأجناس -

     حيث أنو مف خلاؿ ما تقدـ يمكننا أف نشير إلى أف النظاـ الأساسي ركز عمى 
 :عنصريف ىاميف في تحديد نطاؽ جريمة الإبادة الجماعية و ىما

 كأعماؿ القتؿ و التعذيب : العنصر البدني -
 تغيير الطابع القومي و العرقي و الديني لمجماعات : العنصر الذىني  -

   و في ىذا النسؽ يمكننا الإشارة إلى أف جريمة الإبادة ليا موقعيا ضمف قواعد القانوف 
الدولي بشقيو العرفي و القانوني ، حيث يمكف الإشارة إلى إتفاقية منع جريمة الإبادة 

 ، و ىذا عمى مستوى القانوف الدولي الإتفاقي بحيث 1948الجماعية و المعاقبة عمييا سنة 
أو " الفعؿ الذي يرتكب بقصد القضاء كلا" تـ تعريؼ جريمة الإبادة الجماعة عمى أنيا 

"  بعضا عمى جماعة بشرية بالنظر إلى صفتيا الوطنية أو العنصرية أو الجنسية أو الدينية
و في ىذا الصدد يجب تحديد صفة الجماعة، حيث أنو و مف المسمـ بو أف السموؾ الجرمي 

في جريمة الإبادة الجماعية يتسـ بصفة تمييزية لجية محؿ الجريمة ، فاليوية الإثنية أو 
القومية و العرقية أو الدينية تمثؿ ركنا أساسيا مف أركاف جريمة الإبادة الجماعية و ىو ما 

 11/12/1946بتاريخ  (96/01)صاغتو الجمعية العامة للأمـ المتحدة في التوصية رقـ 
بإعلانيا أف الإبادة الجماعية تمثؿ إنكارا لحؽ الجماعات الإنسانية في العيش و الوجود 

 .شأنيا شأف القتؿ العمد الذي يتضمف إنكارا لحؽ الكائف الإنساني في الحياة

    و لقد إستندت المحكمة الجنائية الدولية لرواندا في تعريؼ الجماعة القومية إلى تعريؼ 
الجماعة القومية ىي مجموعة مف أفراد " بنصيا " نوتيبوـ"محكمة العدؿ الدولية في قضية 



الشعب يشعروف بالإشتراؾ في علاقات قانونية قائمة عمى عواطؼ مشتركة ومقترنة بتبادؿ 
الحقوؽ و الواجبات، أما الجماعة الاثنية فقد عدت أف السمة المميزة ليا ىي إشتراؾ 

أعضائيا في لغة و ثقافة مشتركة، كما أكدت نزعتيا الموضوعية بتعريفيا الجماعة العرقية 
تقوـ عمى جممة مف الخصائص الموروثة التي تحدد عادة حسب المناطؽ الجغرافية ' بأنيا 

المختمطة بغض النظر عف العوامؿ المغوية أو الثقافية أو القومية أو الدينية، في حيف عرفت 
الجماعة الدينية بأنيا تمؾ التي تشترؾ أعضائيا معا بالديف أو الإعتقاد ذاتو ، غير أنو     
و تطبيقا عمى الوضع في رواندا فإف كؿ مف جماعة اليوتو و التوتسي يشتركاف في الثقافة 

 و المغة و بالتالي كاف تكييؼ الجرائـ المرتكبة ضد التوتسي  تقوـ عمى أحد الأسموبيف 

 سواءا بالإعتماد عمى إدراؾ و شعور مرتكبي الجرائـ القائـ عمى التقييـ الإثني في تحديد  -
 .ضحاياىـ

الاعتماد عمى تعريؼ الجماعات المحدد في إتفاقية منع جريمة الإبادة الجماعية          - 
 .و المعاقبة عمييا

     و ما يجب أف نشير إليو أف الناظر لمحكـ الصادر عف المحكمة الجنائية الخاصة 
 أف الفئات المحمية 1948وبناءا عمى الأعماؿ التحضيرية لإتفاقية " أكايسو"برواندا ضد 

بموجب ىذه الاتفاقية كانت تستيدؼ الجماعات الثابتة و التي تكوف العضوية فييا دائمة    
و تتحدد بالولادة، مع إستبعاد الجماعات ذات الطبيعة المتغيرة التي يكوف لمفرد حرية 

الإنظماـ ليا مثؿ الجماعات السياسية وا لاقتصادية، و إعتبرت المحكمة جماعات التوتسي 
 1948جماعات ثابتة تتحدد العضوية فييا بالولادة لتوسع دائرة الحماية المكفولة بموجب 

عمى ىذه الجماعة ، غير أنو و في حكـ أخر لغرفة محاكمة أخرى في المحكمة الدولية 
" كايشيما"لمحاكمة مرتكبي الجرائـ أثناء الحرب الأىمية الرواندية ، نذكر الحكـ الصادر ضد 

، بحيث إعتبرت المحكمة أف التوتسي جماعة إثنية عمى أساس ثبات أفرادىا و تحديد 
 .إنتمائيـ بموجب الولادة تفاديا للإنتقادات التي وجيت لمحكـ الأوؿ



مف قبؿ المحكمة الابتدائية و ىذا ما أيدتو أيضا " جوف بوؿ أكايسو"     و لقد أديف 
المحكمة الإستئنافية بتيمو إرتكاب جريمة الإبادة الجماعية و الجرائـ ضد الإنسانية و حكـ 
عميو بالسجف المؤبد و يعد أوؿ حكـ صادر عف محكمة دولية بخصوص الإبادة منذ إبراـ 

 وقضت محكمة رواندا لأوؿ مرة 1948إتفاقية منع و قمع جريمة إبادة الجنس البشري لسنة 
في التاريخ أف أفعاؿ الاغتصاب الجنسي تشكؿ في ظروؼ معينة تعذيبا بمقتضى القانوف 

 .الدولي الإنساني

    و لأوؿ مرة أيضا عرفت المحكمة الجنائية لرواندا جريمة الإغتصاب و إعتبرتو مف 
الأفعاؿ التي تشكؿ إبادة جماعية إذا ما أرتكبت بنية التدمير الكمي و الجزئي لجماعة وطنية 

 .إثنية 

نقطة " جوف بوؿ أكايسو"     و يمكف أف نعتبر مف جيتنا أف الحكـ الصادر في حؽ  
تحوؿ في الإطار المفاىيمي لعدد مف الأفعاؿ المجرمة مف منظور قواعد القانوف الدولي     

و التي كاف ليا دور أساسي في إزالة الغموض عنيا ضمانا لعدـ إفلات مرتكبييا مف 
 .الإفلات

 ولقد تولى ىذا الأخير الوزارة في الفترة الممتدة JEAN KAMBANDA كامبندا جون قضية -
ىو متيـ بإرتكابو جريمة الإبادة و التأمر عمى   ، و1994 جويمية 17 أفريؿ الى 04بيف 

إرتكابيا و التحريض عمييا و الإشتراؾ ، بالإضافة إلى ارتكابو جرائـ ضد الإنسانية بفعؿ 
" القتؿ العمد و إبعاد المدنييف ، و لقد تـ وصؼ جريمة الإبادة في ظؿ ىذه المحاكمة بػ

بالرغـ مف تعاوف المتيـ مع المحكمة في جميع أطوار المحاكمة،  ولـ تأخذ " جريمة الجرائـ
المحكمة ذلؾ كظرفا مخففا لمعقوبة في نياية المطاؼ عمى إعتبار الظروؼ المشددة الخاصة 

 .بالجرائـ المقترفة مف قبؿ المعني



بالسجف المؤبد مدى الحياة نتيجة لإرتكابو " جوف كامبندا"     و لقد صدر الحكـ عمى 
لأفعاؿ مجرمة كالإبادة الجماعية ، و لقد توسعت المحكمة كما أشرنا سابقا في مفيوـ الإبادة 

 .و ىذا وفقا ما يشير اليو نظاميا الأساسي كأصؿ ىاـ كما ذكرنا ذلؾ سابقا 

 georges Ruggiuقضية  -

برواندا في الفترة الممتدة بيف  (RTLM)لقد كاف ىذا الأخير مذيع في راديو  و    
قاـ خلاؿ ذلؾ بإذاعة نشرات بالمغة الفرنسية علاوة   و14/07/1994 و 06/01/1994

 ليا معاني محددة في النص الاجتماعي و التي تـ إستخداميا و عمى بعض العبارات و
الثقافي في ذلؾ الوقت بيدؼ التحريض عمى القتؿ و الإيذاء ضد التوتسي و بعض اليوتو و 
البمجيكييف، و لقد وجيت لو المحكمة تيمتيف الأولى متعمقة بالتحريض المباشر و العاـ عمى 

قيامة بتحريض مباشر عمى " ruggiu" إرتكاب جريمة الإبادة الجماعية ، حيث ثبت عمى
القتؿ و التسبب بأذى جسدي و عقمي خطير عمى أفراد شعب التوتسي، و عمؿ المتيـ بنية 
تدمير كؿ أو بعض جماعة عرقية أو عنصرية و الثانية ىي ارتكابو لجريمة ضد الإنسانية 

الذي تـ عمى أسس عرقية و سياسية و عنصرية و اليجوـ المنظـ و المنيجي  (الاضطياد)
 سنة 12 سنة سجنا للإتياـ الأوؿ و 12عمى سكاف مدنييف و أديف المتيـ وحكـ عميو بػ 

 .سجنا أخرى عف الاتياـ الثاني بعد إعترافو بجرائمو

     و بناءا عمى ما تقدـ و ما يمكننا أف نستشفو ىو التطور المفاىيمي لممصطمحات في 
الإطار التجريمي و التي ميزت المحكمة الجنائية الخاصة برواندا ، كما يمكف أف نوضح أف 
النظاـ الأساسي ليذه المحكمة إستند إلى المحكمة الجنائية الخاصة بيوغسلافيا السابقة بشكؿ 

كمي و تأكيده عمى عدة مكتسبات في الأنظمة العقابية و قبميا القانونية كالتأكيد عمى عدـ 
 .الاعتداد بالصفة الرسمية، و تكريس فكرة المسؤولية الجنائية عمى أساس فردي

      ىذا مف جية كما نسجؿ أيضا إستبعاد المحكمة في كؿ أحكاميا لعقوبة الإعداـ و 



كانت أقصى العقوبات السجف مدى الحياة، و يمكف أف يحسب لممحكمة أيضا أنو كاف ليا 
دور في تدويف جريمة الإبادة الجماعية شأنيا شأف محكمة يوغسلافيا بخلاؼ المحاكـ التي 

سبقتيما عمى غرار نورنمبرغ و طوكيو والتطبيؽ الفعمي عمى مستوى الممارسة القضائية 
لمحكمة رواندا الخاصة بمجرمي الحرب ، دوف ألا ننسى دور المحكمة في فتح النقاش حوؿ 
العدالة الجنائية غير الدولية  ، غير أنو و بالإضافة الى الدور الريادي ليذه المحكمة يمكننا 
أف نسجؿ بعض النقائص التي ميزتيا سواء مف حيث التشكيؿ أو الممارسة القضائية و ىي 

 : عمى النحو التالي

عدـ الفصؿ بيف جية التحقيؽ و الادعاء حيث أف المدعي العاـ لممحكمة ىو نفسو الذي  -
يحقؽ في القضايا و ىذا طبعا يتعارض مع المبادئ المعروفة في ىذا الشأف كمبدأ الفصؿ 

 .بيف جية التحقيؽ و الحكـ
 إف الاعتماد عمى مدعي عاـ مشترؾ بيف المحكمة الجنائية الدولية الخاصة برواندا         -

 و المحكمة الجنائية الخاصة بيوغسلافيا يعد عائؽ أماـ الأداء الأمثؿ للإدعاء 
تأثير الاعتبارات السياسية عمى أداء المحكمة، مف خلاؿ إحجاـ المحكمة عف ملاحقة  -

أعضاء الحزب الرواندي مف قبيمة التوتسي و الذي تولى السمطة بعد الحرب الأىمية رغـ ما 
 . إرتكبو البعض مف أعضائو مف جرائـ أثناء الحرب الأىمية الرواندية 

 .لـ يشر نظاـ المحكمة الى التعويضات المقرر دفعيا لممجني عمييـ  -
عدـ الأخذ بنظاـ المحاكمات الغيابية مما يؤدي الى إفلات المتيميف الذيف ىـ في حالة فرار  -

 .فضلا عف محدودية الإختصاص بالنسبة لمحكمة رواندا
 .لـ يحدد النظاـ الأساسي لمحكمة رواندا مكاف قضاء العقوبة في حالة إدانة المتيـ -

تحديد المدة الزمنية  أثر عمى الملاحقة و المقاضاة أماـ ىذه المحكمة لأنو مف الصعب - 
حصر ذلؾ الكـ اليائؿ مف الجرائـ و معاقبة مقترفييا في ظرؼ وجيز كما قمنا ذلؾ سابقا  وىذا 

 .يتعارض مف أطر العدالة الجنائية المرجوة  و مطالب الضحايا
 


