Texte 11
Description, contexte, épistémologie

En anthropologie, Clifford Geertz est un seducteur 3,508 b o) g g Y
"CalKia" AlaiaBl e il 4 ¥ A partir d’une seule description epaisse
o€ 2 y Caa 5 (e WA - notion empruntée au philosophe Gilbert Ryle & _Sé
il b Gasudill (e la jlainl - ’est-a- dire par I'emboitement des plus
minces details de la vie humaine relies a leur signification contextuelle
Sl alingy ddasi pal) 4 350l sbal) Joalds (301 cllis ey 13 5, il tire e fil et
trame le tissu social de I'ensemble d’une culture, quelle que soit sa
complexite ou sa bigarrure. (elSh AE claiaV) il iy ) sy 56
Lee st ol Ladad OIS Lages,

Finalement, la culture est stylisee ou transformée en ethos avec
suggestivité devant nos yeux z o Y lebisad s A8EN apacai &8 il 40 8
el Al sy JS8 el a Vinstar de ces papiers japonais qui se
déplient en diverses directions pour acquérit fotme inedite dans un milieu
aquatique G smse e JIKE Sl dalise cilaladl b Cad€s i) ALl (315581 o8 Jie
43l 44n A ; encore que I'anthropologue préfére la metaphote ichtyologique
3aaxiall g daliall 3 jlaiud) Juady La g sa 5 550 alle ) e a2 ) e | celle de la
pieuvre , pour illustrer la persistance et la coherence quasi-organique de la
dynamique sociale dans la durée. szl b dulailly QLA muia 6 ki
e AL 5 A1 Ay jhay i ) A0S sladl BlaY) @l gf Bl )5 pe e A lain] CLSpaliall
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Une description ethnographique dite epaisse /e s8¥) caa b own Lo 2aic
«&al plutot que « mince, repose sur la technique (horticole) du

marcottage , il i gl Caunailly ¢ ull A e <6 p oA PGds ),

c’est-a-dire la multiplication d’intetpretations de toutes especes 4iclias gsi
ool il meas @l il j 55 o celles de 'ethnogtaphe, des informateurs

principaux ou secondaires, sl Cuati ) G pdall el e YL ALl Gl
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des gens avec qui 'on vit et que I'on etudie ol s agre Gians Gl (alaEN
a¢= 23 sans pour autant faire la sourde oreille aux collegues des autres
disciplines (sociologie, histoire, sciences politiques) ¢33l I I3 i o ()5
Lo Jalati W1 camy L) may ¢ pusband) o glall g o )5 plaia¥) ale) 5 AY) claiaddl)
penilii A 1 ola g (nly 4 Usashy, La culture est un palimpseste pour les
acteurs sociaux, un empilement de ti structures de significations pour
I’anthtopologue. allal Jixall JStia (10 4 oS5 e laial) cplelll anl (35 o4 A8
L s) 05 Y1),
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Certes, ce dernier recherche d’abord la signification culturelle autochtone,
dite a emique a dans le jargon, qui fonde |’action sociale. oY) G Sl g
JSa Al dndaa¥) Aalll 6 ens SO clglaall ALaY) AEEN e e Yl Gy
el Jeall (e,

Mais il ne doit jamais oubliet que la singularité ethnographique est
seulement une petite partie d’un grand tout ¢l 13l iy Yi Caalll e cany oS
e JS e s e ga s ol G2 55Y) L8, De la sa Formule célebre :

non pas etude de la ville on du village mais dans la ville ou dans le village
Al 8 s el b Sl Al gl Al Al 5 ol 2lgh OB 3 5 el dikpn (e,
et a travers un cadre toujours per se -une ile, une ville, une usine, une
plantation 35 4wl )all jUal (i (8 #8535 Ley llsa¥) Sy Y Bua ) sk La gy cllia ) (gl
Lale 5 Ao )ie cpiae e Gia - 4l ol ) DA ey —
evidemment instruit par des forces economiques, politiques et culturelles
qui ne peuvent etre contenues a l'intérieur d’'une communaute locale
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Cette démarche a revitalisé, mais surtout transformé le concept de la
culture skl ?LE' Lﬁ‘ 4alayl) PV Joathy ?13 ;G.» IS didy ¢ clal salely ?& G@.’\.d\ Jaa

4l » 6e40 a3 Elle 'a rendu pertinent, pour tout un ensemble de
disciplines, en soulignant combien la vie sociale des hommes était a la fois
le produit «as e astill DA (e clhaadill (e A€ de ey dia Gl Lelea A

Tk o ZU A ol Leldia¥) sl of et le résultat d’activités dont la
signification avait été jusqu’a present imparfaitement etudiée a travers les
methodes objectivantes de disciplines lorgnant vers les sciences positives.
Lo g gall Y1 DA (e JalS IS8 ) i Lgailae Al 0 a5 ) il AdalsD daiia
ZaAA ahell ) e ) cilaadil]
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Or, selon Geertz, leur visée d’objectivité parait au pire dogmatique, au
mieux une prophetic auto-réalisatrice; dans les dens cas : une impasse. g«
JalSl Msie VI ol Wit 50 Jsall gl (3 5an o gamgall aa 38 55 b ¢ 35 el W celld
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.A I"'ambition totalisante des grandes theories Jalill 7 galall dgal 50 4
(s by bl comme le marxisme ou le structuralisme qui enferment la
realité sociale soit dans le palais de cristal de I'esprit A gl ) A Hlall Jie
¢Jiall g sl ol (8 L) elaa¥l a8l4L hans Sl soit dans la machinerie
economique ialasy)l AV 4 , avec chacune leur systeme
d’explication & uald by jadi Hli g JSI5 ) "anthropologue du sens
oppose une exploration sophistiquee a partir des marges FEAPYPRi plle Ll

(il sgdl o lhiall Jlasdall GLISIWY) (alay 48 el avec une
predilection pour les configurations indécises ou ce qu’il appelle les : genres
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Cette entreprise se double d’une volonté de depassement des frontieres
disciplinaires O Aaaddl) agaall jlat B de b g g il M i,



Gbawddll qu’il qualifie de braconnage intellectuel ¢S4 aually aay Al
an service d’une investigation sémantique dans le droit fil de Max Weber
oxd oSle )l e s he)ll @aadll dars b abhgis ¢ . 'homme est un animal
suspendu a des réseaux de significations . <lSud & Glaa o) gn L) J 68y A
Szl

Il ne s’agit pas de decrire avec la plus grande neutralité une realité
supposee objective e B ,Sh ke © s adly Cuag Y Galany Y
«all ni: d’entrer dans la tete des indigénes a (comme le voulait Bronislaw
Malinowski) . <S5y 3l L) Gabiall Sl Jsie ) Jaal 51 Gl Y

(Swé5ulle puisque chacun sait qu’il s’agit la d’une boite (definitivement)
noirexStilly) 3 gul (3 saia 138 ol aley azaadl ()Y )

Les pratiques sociales sont des actions symboliques qu’il faut analyser
comme des texte et dechiffrer comme des interpretations d’interprétations
prises en réseaux. iy sm paill Jia Lelilad iy 4 30 ) Juadl o daelaia¥) cila jled)
ASadll 8 33 g gl il Sl Jia gy,

La culture est analogue a ce texte que l'on lit par-dessus I'épaule des
indigénes Onla¥) Sl sl e ol i gl (il 1 4 48L&, Mais, pour
faire cette lecture, il est bien sur necessaire de vivre avec eux alall (oSl
pere Ulund ) dally (55 0l (e ael Al o3gy, c’est—a—dire de se donner les



moyens d’apprendre a interpreter I'usage qu’il font de leur culture o gsi
(aeBlE agaladivl i 44 alail da 33U Jila o)) il miad, cette activite collective
et publique fondée sur un “sens commun” (de &l alally eleadl Ll 13a 4
ddadl A" M (avec le risque, evidemment, d’interpreter ce texte par
dessus la téte de I'indigéne). ) G35 (e aill 138 ol sasll 3kl aa
Sl CsL).

Au retour, la difficulte est de formuler et de communiquer ce que I'on a
compris slicgd Lo Juagiy dlua 4 S5 4 gmall b6 3352105 | autant dire
qu’elle releve d’un probleme d’interpretation et de traduction. Ly 4l 957 ¢
das iy Qs AlGa (4a

Bref, Geertz defend une anthropologie interpretative definie comme un a
constructivisme symbolique . 3 4l bl La o Y e s adly ¢ laidly
A Sl AL als e,

L'intérét de cette perspective est de depasser |'opposition entre structure
sociale et culture ). delaa¥) dull G pajladll lad el 13a dueal (e
4l o(alors que, selon Alfred Reginald Radcliffe-Brown [1952] et ladite
ecole britannique &ty ) d paally [1952] slr <alSal ) alling ) 3 AV G
S, |a premiere etait le seul objet solide de I'anthropologie et la
seconde qu’une “ vague abstraction sl lall .3l s JN (S)
padle 33 3 yaa (A5 L sl g g E0N),

Son ambition est de transcender les disciplines <lawaidll jslad o Lea sdaet,
par la méme, d’arréter le procession de segmentation et donc d’involution
des sous-disciplines (et autres ethnosciences) qui caracterisent de plus en
plus I'anthropologie. bawaadll calall AUl aludi¥) dulee (68 ) cands S gll A
) yie IS L slsn 5 Y1 et ) (AN 48N slall 5) due Hallp parce qu’il a
fait se rejoindre anthropologie et disciplines de l'interprétation (histoire,
etudes culturelles, litteraires, esthetiques, etc) Laslsis iY On Cman L&Y
Gy ) Loy dllaadl 5 4aal) g AN il all g g )lall) Al Jyslill s il clianads g
, en offrant un paradigme herméneutique assez puissant pour resister aux
tentations scientistes <le) &Y dagial 85 Loy (588 (5 pmdl 3 gl aad83 DA (g
«axl=ll beaucoup creditent Geertz d’avoir reconfigure les frontieres entre



les sciences sociales dans la seconde moitié du XX siecle. ) 58S iy
Gl G A e SO Caaill 8 Ao ladal) a slall a2 gaadl JiSSS Bale) (8 Jadl) 3 s,

En autorisant le repositionnement des methodes comme des disciplines, ila

transformé le regime des savoirs a I'aune de a contextes interprétatifs
appropries. YERPIN| e\.ﬁa& Jo gty ?& «lanadS GQLL‘J\ & 5l sale ) e\diﬁ.u\ I e
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; en renégociant les rapports entre description et causalité, comprehension
et explication, il a fondé ce qu’il appelle une “poétique du pouvoire” en se
tenant a distance des savoirs mecaniques et en se gardant de la mecanique
du savoir ¢ il 5 agdll 5 il 5 Caoasll (p BNl e (il sale) JMA (ga
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3l Ul (e 4uds j| est devenu Ianthropologue le plus admiré, tout
particulierement aux Etats—Unis, celui qui a été le plus imité et bien sur
aussi — notoriété oblige — le plus critique. JEY) L sl s Y alle s zual 5
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